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ENUNCIADO N° 342. A ressalva contida no
final dc enunciade, desconsiderando a
manifestagcdoc de vontade do empregado -
embora feita previamente e por es-
crito -, desde que figque demonstrada a
existéncia de coacdo ou outro defeito
que vicie o ato juridice, ndo abrange a
pura e simples presuncdo de coacdo. Se
0 verbete exige a demonstragido da
existéncia de coacdc, naoc afeta o ato
de manifestagdo de vontade a simples
presungdc de coacgdc. Embargos conheci-
dos e providos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista TST E-RR-180.035/95.9, em ¢gue ¢ Embargante
BANCO BRADESCO S.A. e Embargadc WALTER CURSINO DA SILVA.

A colenda 4® Turma, pelo voto condutor do Ministro
Moacir Roberto Tesch Auersvald, relativamente ac tema Devolucdo de
Desconte (Caixa Beneficente e Segurcs Sociais), dele n&o conheceu
afirmando ser aplicavel a parte final do Enunciado n° 342, gue ressal-
va a validade da autcrizaclc prévia e por escritc do empregado quanto
aos descontos gue enumera, salve se ficar demonstrada a existéncia de
cecagdo ou de outro defeito quervicie o ato juridico.

Opostos o3 embargos declaratdrios, a Turma os rejei-
tou. Dal a interposigdo dos presentes embargos a SDI, nos gquais alega
a empresa a violagdc do art. 896 da CLT por méd aplicacdo do Enunciado
n° 342. ,

Sustenta o recorrente que o recurso deveria ter sido
conhecido perquanto o Enunciade n® 342, na ressalva final, nido se sa-
tisfaz com a simples presun¢do de coacdo, exiginde comprovacdc do vi-

cio de vontade.

{de

Ministro Vantuil Abdala, Presidente da Sedundi

O despachc de admissibilid da lavra do Exm® Sr.
Turma, cecnsidera: "A
egrégia Segunda Turma, quando aplicou o Engncipdo n® 342 do TST, para
deixar de conhecer do recurso de revistaf embresarial, possivelmente

viclou o arc. 896 da CLT, uma vez que tal

. énunciado nac contempla a
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hipdtese de presuncdo do vicio, exigindo para a .caracterizacido de
cfensa ac arﬁ. 462 da CLT a comprovagdo de coagdo ou de outro defeito
que vicie o ato juridico.”

Dentro desse contexto admitiu os presentes embarges.

0 embargado ndo apresentou gqualgquer impugnagao.

0 Ministéric Piblico ndo foi consultado.

E o relatério.

I - CONHECIMENTO

1. ARGUIGAO DE NULIDADE

Fica postergada a apreciag¢do, por aplicacdc do & 2°
do art. 249 do CPC.

2. VIOLAGAO DO ARTIGC 896 DA CLT

Controverte-se a respeito da ressalva contida no fi-
nal do Enunciade n® 342, ressalva essa que elvaria de nulidade a de-
claragdo de vontade do reclamante de admitir, por escrito e expressa-
mente, a possibilidade de descontos no salario, relativamente as ver-
bas que menciona. A controvérsia ocorre porque a empresa entende que o
vicio de consentimento deve ser comprovado e nado meramente presumido,
como ocorreu na hipdtese dos autos, Efetivamente, o Tribunal Regional,
ac se pronungiar scobre a matéria, assim se posicicnou: "O texto legal
visa resguardar a intangibilidade do saldric. Se ndo ha um contrato
coletivo (acordo cu convengdo) prevendo tal desconto, nido se pode ter
por valida a anuéncia direta do empregadc, ja gue, levada a efeito
gquando da admissdo, vem envolvida por razcavel presuncé&o de constran-
gimento. Na nossa realidade social, sabemos, ndc ha excesso de empre-
gos." {(fls. 234)

Constata-se, portanto, gque ¢ Regional, soberanc na
apreciagido da matéria de fato, nado concluiu que as provas lévavam ao
convencimento da existéncia de um vicio de wvontade. Afirmou, istc sim,
gue a anuéncia do empregado, levada a efeito quando da admissao, vem
envolvida por razodvel presungdo de cofistrangimento.

Conseqglientemente, a téria de fato, cristalizada no

Regiconal, ndoc é concludente no sentido/ de implementar a condigao exi-

gida pele Enunciade n® 342, isto € a prova da coagdo. Apenas se
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limita a hipdtese fatica a fixar que houve "razcavel presuncdc de
constrangimento",

Esta S8DI, examinando matéria idéntica, Jja concluiu
gue o constrangimento ou a ccagdo presumidos ndo implementam a ressal-
va do Enunciado n°® 342. Conseglientements, houve mesmoe ma aplicagao
pela Turma daquele verbete sumular.

Destarte, conheco por ma aplicacido do Enunciado n°
342.

MERITO

Tendo sido admitida a ma aplicacidc do Enunciado n°
342, cumpre, desde logo, julgar a gquestdo. Dou provimento ao recurso
para excluir da condenag¢do a devolucgdc dos descontos de calxa benefi-
cente e seguros sociais, prejudicada a apreciacdo da preliminar de
nulidade. '

ISTO POSTO

ACORDAM o©s Ministros da Subsecdo I Especilizada em
Dissidics Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimida-
de, conhecer dos embargos per md aplicacldc do Enunciade n° 342 desta
Corte e dar-lhes provimento para excluir da condenacao a devolug¢do dos
descontcs de caixa beneficente e seguros sociais.
1298.

Brasilia, 23 de marco

Vice-Presidente no exercicio evntual da Presidéncia

RONALDO LEAL

Relator
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